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Offentliche Anhérung
zu

Gesetzentwurf

Fraktion der CDU, Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Gesetz zur Bestimmung der Zustandigkeit fiir den Vollzug der
MittelfristenergieversorgungssicherungsmaBnahmenverord-
nung und zur Anderung weiterer Vorschriften

— Drucks. 20/10760 -

hierzu:

Stellungnahmen der Anzuhérenden
— Ausschussvorlage WVA 20/58 —

(verteilt: Teil 1 am 06.06.2023, Teil 2 am 14.06. bzw. 15.06.2023)

Vorsitzender: Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich eréffne die 72. Sitzung des Ausschusses fur
Wirtschaft, Energie, Verkehr und Wohnen. Ich darf Sie alle sehr herzlich willkommen heiRen. Wir
haben heute schon die 71. Sitzung hinter uns gebracht, haben auch schon etwas von der 73. Sit-
zung abgearbeitet und sind jetzt frohen Mutes, was die 72. Sitzung betrifft.

Wir wollen eine Anhérung durchfiihren, deshalb begruRe ich die Anzuhérenden sehr herzlich.
(Der Vorsitzende stellt die Anwesenheit der Anzuhdrenden fest.)

Ich wiirde einen Block bilden und darf Ihnen in der Reihenfolge der Auflistung das Wort erteilen.
Zunachst kommen wir zu den Kommunalen Spitzenverbanden, hier dem Hessischen Stadtetag
in Wiesbaden.

Frau Pflug: Herr Vorsitzender, sehr geehrte Damen und Herren! Herzlichen Dank, dass wir heute
zu dem Gesetzentwurf Stellung nehmen kénnen. Im Wesentlichen haben wir Kritikpunkte zu
Art. 1. Wir sehen die Ubertragung der Zustandigkeiten auf die Stadte mit Bauaufsichten durchaus
kritisch. Dies liegt zum einen darin begrundet, dass die Bauaufsichten personell ohnehin schon
am Rande ihrer Kapazitaten sind, und der Trend der immer weiter zunehmenden Zustandigkeits-
Ubertragungen in den letzten Jahren wurde sich mit diesem Gesetz fortsetzen. Wir haben von
unseren Praktikern erfahren, dass dies im Zweifel schwierig zu handeln sei.

Was genau den Umfang der zusatzlichen Aufgaben und die Kapazitaten betrifft, die dann zusatz-
lich gebunden werden wirden, so kébnnen wir dazu noch keine Prognosen anstellen. Wir vermu-
ten, dass es so sein wird, dass es bei der Ahndung Probleme geben konnte. Fraglich ist naturlich
auch: Wie kommen die Informationen zunachst zu den Bauaufsichten? Wie ist der Ablauf? Wenn
dem allerdings so sein sollte, befiirchten wir einen Mehraufwand.
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Wenn es so kommen wiirde, dass das Gesetz in dieser Form verabschiedet wiirde, dann mussten
die Kosten ersetzt werden. Ich spreche hier die Konnexitat an. In der Begriindung ist dies eben-
falls niedergelegt. Allerdings sprechen wir uns daflir aus, dass es im Gesetz selbst festgeschrie-
ben sein muss. Die Art und Weise sowie die Héhe der Kosteniibernahme mussten also aus un-
serer Sicht im Gesetz festgeschrieben werden. Daher haben wir — das kénnen Sie auch unserer
schriftlichen Stellungnahme entnehmen —, da noch nicht kalkulierbar ist, wie viel es am Ende sein
wirde, einen Formulierungsvorschlag gemacht, der sinngemaf lautet, dass das zustandige Mi-
nisterium die Hohe der Zuweisungen Uberprifen muss, ob sie auskémmlich ist, und im Zweifel
das Ganze anpassen misste, damit es nicht zu finanziellen Uberlastungen kommt. — So viel zu
Art. 1.

Zu Art. 2, Anderungen im Hessischen Energiegesetz. Eine Photovoltaikpflicht ist unabhéngig von
der Art des bauaufsichtsrechtlichen Verfahrens grundsatzlich positiv zu bewerten. Allerdings wei-
sen wir darauf hin, dass die Ubernahme etwaiger Mehrkosten zu fordern ist.

Zu Art. 3, Hessische Bauordnung. Hier geht es um die Zuwegungen zu Windkraftanlagen. Es ist
letztlich eine Klarstellung, die aufgrund des Urteils des VGH erforderlich wurde. Eine Klarstellung
ist in Ordnung, allerdings kam aus unserer Praxis, also aus einigen unteren Bauaufsichtsbehor-
den, der Vorschlag, dass es eine Verfahrenserleichterung bringen kénnte, wenn das Ganze im
Rahmen der immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren im Sinne der Konzentrations-
wirkung bereits inbegriffen ware; denn dann hatte man alles beim RP gebuindelt.

Es ist zwar genehmigungsfrei, nichtsdestotrotz muss darauf geachtet werden, dass es rechtlich
in Ordnung ist. Das heil3t, die Bauaufsichten waren trotzdem im Boot, wenn rechtswidrige Zu-
stande entstehen wurden. Insofern hatte man es ansonsten beim RP gebindelt. Das ist der Vor-
schlag einiger Bauaufsichten. Ob dies abbildbar ist, musste gepruft werden. Man mdusste
schauen, dass der Anlagenbegriff entsprechend definiert ware bzw. ausgelegt wirde, sodass es
automatisch dort hineinfiele.

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit. Zur Beantwortung von Fragen bin ich gern bereit.

Herr Dr. Steinhoff: Sehr geehrter Herr Vorsitzender, sehr geehrte Damen und Herren! Ich melde
mich fir die Ingenieurkammer zu Wort. Wir haben hier ein Gesetz mit einem langen Namen, das
auf die EU-Notfallverordnung zurlckzufiihren ist; das ist der eigentliche Grund. Wir befinden uns
im Energiebereich, und die EU-Notfallverordnung stammt aus den diversen Krisensituationen.
Der russische Uberfall auf die Ukraine, aber auch die generelle Energieverknappung und -ver-
teuerung sowie die zunehmenden Auswirkungen der Klimakrise sind die Griinde der EU-Notfall-
verordnung. Diese Krisen werden nicht voribergehen. Sie werden weiter zunehmen.

Daher empfehlen wir von der Ingenieurkammer, dass erneuerbare Energien und das, was in der
EU-Notfallverordnung steht, auch wirklich zur Anwendung kommen. Dieses Gesetz wirde Gele-
genheit geben, jetzt das Uberragende o6ffentliche Interesse fur alle erneuerbaren Energien und
deren Ausbau diskriminierungsfrei in das Gesetz zu Ubernehmen. Dies héatte sehr grof3e Vorteile:
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Zunachst hatte es preisliche Auswirkungen. Fast alle erneuerbaren Energien sind mit den jetzigen
Strompreisen auf dem Strommarkt wirtschaftlich zu betreiben, also kurzfristig der Spotmarktpreis,
aber auch die Preise fir langerfristige Vereinbarungen liegen in einem weit héheren Bereich als
die erneuerbaren Energien. Es wirde auf jeden Fall glinstiger werden, wenn wir die Energie-
wende mit erneuerbaren Energien vorantreiben und dies diskriminierungsfrei tun. Ansonsten wir-
den wir zukinftig nur Nachteile haben.

Ein weiterer Punkt, der die erneuerbaren Energien betrifft, ist die regionale Wertschépfung. Wir
brauchen keine Energierohstoffe zu importieren, die unsere AuRenhandelsbilanz in Zukunft wei-
ter belasten werden, sondern wir haben die regionale Wertschépfung vor Ort. Das ist ein wichtiger
Punkt, auch um in Zukunft sozialen Frieden zu erhalten.

Diese Aspekte sollten meiner Ansicht nach in die Verordnung aufgenommen werden. Wir haben
es in einer kurzen Stellungnahme festgehalten. Die Sektorenkopplung ist wichtig, und die gebau-
denahen erneuerbaren Energien sollten immer gemeinsam und in der richtigen Art und Weise
ausgebaut werden. Daruber wird derzeit viel diskutiert, beispielsweise uber Warmepumpen. Sie
sind ein wunderbares Instrument, man muss nur die richtigen nehmen und sie richtig ausbauen.

Nehmen Sie die Informationen der Ingenieurkammer und der Ingenieure auf und bauen Sie die
erneuerbaren Energien in der richtigen Art und Weise diskriminierungsfrei aus, das mochte ich
der Landesregierung mitgeben, und beenden Sie den Riickbau erneuerbarer Energien, den es
leider auch gibt. Wir haben in einigen Bereichen Rickbau. Wir haben 188 Windkraftanlagen, die
nicht repowert werden kénnen, und etwa 500 Wasserkraftanlagen, fiir die eine Modernisierung
dringend ansteht und bei denen teilweise ein Ruckbau droht, weil die Bedingungen leider sehr
hoch angesetzt werden. Die Planfeststellungsverfahren verlangern sich, immer mehr Aktenordner
mussen abgegeben werden, immer detailliertere Umweltgutachten werden eingefordert. Das
kann nicht Sinn und Zweck einer Energiewende sein, wenn wir diese so betreiben. Ich bitte Sie,
das Blatt zu wenden. Der europaische sowie der nationale Gesetzgeber haben dies eindeutig in
der EU-Notfallverordnung sowie in § 2 EEG definiert.

Wir bitten Sie, unsere Anderungen in den Gesetzentwurf aufzunehmen, und bedanken uns fiir
die Moglichkeit, hier dazu beitragen zu kdnnen.

Herr Dr. Christmann: Danke fur die Gelegenheit zur Stellungnahme. Wir méchten uns als VhU
nur zum Kommunalen Abgabengesetz aufdern, also zu Art. 4. Wir bitten darum, noch einmal kri-
tisch zu Uberdenken, ob eine solche zusatzliche Belastung von Geschaftsreisenden in Hessen
ermoglicht werden soll. Wir sind der Meinung, dass Geschéaftsreisende durch diese Regelung
keine zusatzliche Belastung bekommen sollten. Der Ausbau von Tourismusinfrastruktur ist abso-
lut wichtig und richtig, aber es gibt aus unserer Sicht keine Rechtfertigung, flr diese wichtige
Aufgabe Geschéftsreisende heranzuziehen; denn sie nutzen typischerweise touristische Infra-
struktur Uberwiegend nicht, sodass wir im Unterschied zur heimischen Bevdlkerung, die die tou-
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ristische Infrastruktur viel starker als Geschaftsreisende nutzt, sachlich keinen Begriindungszu-
sammenhang sehen. Das heildt: Ja zur Unterstlitzung von Tourismusinfrastruktur, aber Nein zur
Ermdglichung einer gezielten Belastung von Geschéaftsreisenden.

Eine juristische Einschatzung: Das Bundesverfassungsgericht zwingt nicht dazu, dies zu ermdg-
lichen, sondern hat nur Uber die Zulassigkeit einer solchen gesetzlichen Regelung geurteilt.

Frau Junghans: Sehr geehrter Herr Vorsitzender, sehr geehrter Herr Minister, sehr geehrte Da-
men und Herren! Wir als gastgewerbliche Interessenvertretung nehmen ebenfalls Stellung zu
Punkt 4 und weisen darauf hin, dass mit der Gesetzesanderung nach dem Beschluss aus Karls-
ruhe, die Bettensteuer auch fir Geschéaftsreisende zu erheben, die Tur fir den Tourismusbeitrag
geoffnet werden muss. Dies haben wir auch in unserer Stellungnahme ausgefuhrt, und wir beto-
nen klar und deutlich, dass wir als Interessenvertretung gegen jedwede Art von Abgaben und
blrokratischen Belastungen sind. Wenn jedoch das Kommunalabgabengesetz nicht die Méglich-
keit gabe, wie es im Moment der Fall ist, fur Geschéaftsreisende einen Tourismusbeitrag zu erhe-
ben, dann ist dies automatisch der Turéffner fur jede Kommune, die Bettensteuer einzufiihren;
denn die Kommunen werden dann natlrlich sagen: Beim Tourismusbeitrag kénnen wir keine Ge-
schéaftsreisenden erfassen, also nehmen wir die Bettensteuer.

Was ware die Konsequenz daraus? Die Konsequenz ware, dass letztendlich der erfolgreiche
Weg, den wir als Tourismusland Hessen eingeschlagen haben, darunter leiden wirde. Fir den
Tourismusstandort Hessen mit dem Tourismuspolitischen Handlungsrahmen, den wir gerade ge-
meinsam ausgearbeitet haben und der auch fur die Zukunft das richtige Signal ist mit Arbeitsplat-
zen, Gewerbesteuern etc., muss Unterstitzung gegeben werden, die mit den zweckgebundenen
Einnahmen aus einem Tourismusbeitrag zur Starkung des Tourismus in Hessen vor Ort mdglich
ist. Die Offnung des KAG ist keine Pflicht, in den Kommunen einen Tourismusbeitrag einzufiihren,
sondern sie gibt die Méglichkeit, mit der Politik und den Interessenverbanden vor Ort gemeinsam
einen Weg flr ihre Kommune zu finden. Es ist wichtig, dass diese Option neben der Bettensteuer
besteht. Auch hier ist es keine Pflicht, zu sagen: Wir missen den Tourismusbeitrag einfihren;
aber es ist eine echte Alternative als Instrument der politischen Vertretungen vor Ort. Deshalb
appellieren wir an Sie, das KAG fiir Geschéftsreisende zu 6ffnen.

Herr Simon: Wir haben als Hessischer Handwerkstag unsere schriftliche Stellungnahme mit An-
derungsvorschlagen abgegeben. — Vielen Dank, dass Sie mir die Mdglichkeit gegeben haben,
Stellung zu nehmen.

Zu Art. 1: Wir sehen es als sinnvoll an, dass die Stellen, die dies beurteilen konnen, auch die
Zustandigkeit erhalten. Insofern sehen wir die Bauamter in der Pflicht; denn es geht um die Zu-
standigkeit. Wir sehen aber auch, dass die Aufgaben enorm sein werden, die auf die Bauamter
zukommen.

Dec 8 WVA 20/72 — 14.06.2023



20. WAHLPERIODE | HESSISCHER

LANDTAG

Wenn wir in die Mittelfristverordnung — ich erspare mir einen Teil des Namens; Sie verzeihen mir
das — schauen, sehen wir, dass die Wohnungsbaugesellschaften genauso wie das Handwerk
und viele Planer, die mir berichtet haben, bei grolieren Gebauden Probleme haben, die Fristen
einzuhalten. Wenn es darum geht, dass die Bauamter in Zukunft Ausnahmegenehmigungen, Ver-
langerungen usw. bearbeiten sollen, denke ich, dass dies nicht leistbar ist, auf jeden Fall nicht
mit dem Personal. Wir mussen hier in der Praxis, in der Umsetzungsmaglichkeit bleiben. Die
Ubertragung an die Bauamter halte ich fiir sinnvoll, aber ihre normalen Aufgaben dirfen nicht
darunter leiden. Das ist unser Ziel.

In Art. 2 geht es um die Anderung des Hessischen Energiegesetzes. Dort haben wir den Aspekt,
dass wir allein bei Baunutzungsanderungen schon dazu kommen kénnen, dass ein Betrieb z. B.
aufgrund einer neuen Einstufung in Bezug auf die kommunalen Stellplatzverordnungen mehr
Parkplatze braucht und durch dieses Mehr sehr schnell unter die Solarpflicht fallen kénnte. Das
kénnte in dem einen oder anderen Fall die Investitionsentscheidung negativ beeinflussen.

Bei der Anderung des Gesetzes Uber die kommunalen Abgaben und die Einflhrung der Touris-
musabgabe auch fur Geschéftsreisende sind wir voll auf der Position der Vereinigung der hessi-
schen Unternehmerverbande: Das ist abzulehnen. Es wird mit der Nutzung von Anlagen argu-
mentiert, die aber von Geschaftsreisenden — z. B. auch unseren Monteuren — nicht genutzt wer-
den.

Vorsitzender: Herzlichen Dank. Damit waren wir einmal durch und erdffnen die erste Frage-
runde.

Abg. Stephan Griiger: Ich habe eine Frage an Frau Pflug zum Thema Kosten. Der Gesetzent-
wurf enthalt eine Auffihrung zu den finanziellen Auswirkungen. Es ist von 71.500 € die Rede.
Meine Frage lautet: Halten Sie das als eingeplante Kosten nicht fur ausreichend? Wenn nicht,
wie hoch sind die von Ihnen veranschlagten Kosten fir die Umsetzung dieses Gesetzes?

Abg. Andreas Lichert: Ich habe eine Reihe von Fragen. Die erste richtet sich an Frau Pflug: Sie
hatten das Thema der Zustandigkeiten angesprochen. Nun sind andere Bundeslander auch in
der Verlegenheit, das EnSimiMaV in irgendeiner Form umsetzen zu missen. Welche — vielleicht
noch besseren — Ideen sind Ihnen aus anderen Bundeslandern bekannt? Was kénnten wir viel-
leicht fir Hessen Ubernehmen, oder welche Verbesserungsvorschlage kénnen Sie uns noch zur
Kenntnis geben?

Als Nachsten wirde ich gern Herrn Dr. Steinhoff befragen: Sie haben ein starkes Pladoyer fur die
erneuerbaren Energien abgegeben und darauf hingewiesen, dass preissenkende Wirkungen von
diesen ausgehen kdnnten. Meine Frage ist: Warum haben wir sie in der Vergangenheit nicht
gesehen? Ich beziehe mich explizit auf die Zeit vor der Energiepreissteigerung ab Mitte 2021 und
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auf die BDEW-Strompreisanalyse, die Ihnen sicherlich auch bekannt sein wird. Wir haben einen
Strompreisindex fir die Haushalte von 188 — Bezugspunkt 100 ist der Beginn der Strommarkt-
liberalisierung 1998 —, also im Prinzip fast eine Verdoppelung, obwohl in dieser Zeit sehr niedrige
Inflationsraten etc. herrschten. Hatte, wenn die Arbeitshypothese der Strompreisverbilligung
durch erneuerbare Energien zutrifft, dies nicht bereits sichtbar werden miissen? Ist es nicht auch
so, dass die Gesamtsystemkosten, die letzten Endes durch die Netzverbraucher getragen wer-
den mussen, durch eine zunehmend hdhere ,Prasenz” von erneuerbarem Strom im Netz dadurch
steigen, weil die Fluktuation der volatilen erneuerbaren Energien sehr aufwendig zu beherrschen
ist, erst recht, je hdéher ihr Anteil wird?

Auerdem habe ich eine Frage an Herrn Dr. Christmann von der VhU: Wir sprechen hier zwar
formal nur Uber das Gesetz zur Bestimmung der Zustandigkeiten, aber das EnSimiMaV selbst
enthalt einen Investitionszwang fur Unternehmen, die der Energieauditpflicht gemal EDL-G un-
terliegen. Diese mussen innerhalb von 18 Monaten umgesetzt werden, sofern sie als technisch
umsetzbar und wirtschaftlich bewertet werden. Da Sie hier die Perspektive der Unternehmer ver-
treten, méchte ich lhre Haltung dazu héren: Ist es nicht einigermallen vermessen, wenn der Staat
Unternehmen zwingt, zu investieren, gerade wenn diese MalRnahmen doch angeblich wirtschaft-
lich lohnend sein sollen? Sind wir damit nicht ordnungspolitisch auf dem absoluten Holzweg, und
was tun die Unternehmerverbande dagegen?

Abg. Kaya Kinkel: Ich habe eine Frage an Frau Pflug: Sie haben eine Stellungnahme abgegeben
und gesagt, dass Sie die Aufgabenibertragung ablehnen. Gleichzeitig hat der Stadte- und Ge-
meindebund gesagt, dass er damit kein Problem habe. Wie sind die unterschiedlichen Positionen
zustande gekommen? Vielleicht kdnnen Sie das auflésen. Eventuell bin ich nicht genug in den
Strukturen drin.

(Minister Tarek Al-Wazir: Die haben keine Bauaufsichten; daher ist es ihnen egal!)
— Okay. Aber vielleicht kbnnen Sie das noch sagen.

Herr Steinhoff, Sie haben grundsatzlich zum Thema Ausbau erneuerbarer Energien ausgefihrt.
Dem kann ich zum grof3en Teil zustimmen. Viele Punkte, die Sie genannt haben, stehen bereits
im Hessischen Energiegesetz. Das Uiberragende o6ffentliche Interesse steht darin, deshalb brau-
chen wir es nicht nochmals festzuschreiben. Die Umsetzung der Notfallverordnung ist iber einen
Erlass geschehen. Daher sind die Punkte, die Sie angeregt haben, bereits im Verfahren. Das
vorliegende Gesetz mit dem furchtbar langen Namen hat hier wirklich nur den Punkt in der HBO
mit der Zuwegung der Anlagen der erneuerbaren Energien zum Gegenstand.

An Frau Junghans habe ich die Frage: Wenn ich Sie richtig verstanden habe, sagten Sie, dass
der von uns vorgeschlagene Weg, die Tourismusabgabe Uber das KAG zu regeln, auch praventiv
wirken wurde, damit keine allgemeine Bettensteuer kommt. Das ist eigentlich genau in dem
Sinne, was auch andere kritisiert haben: dass keine allgemeine Bettensteuer kommt und wir eine
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zweckgebundene, zielgerichtete Abgabe einfihren. Das ist genau die Bestatigung unseres We-
ges. Ich bitte Sie, dies zu klaren.

Abg. J. Michael Miiller (Lahn-Dill): Ich habe nur eine Frage an Frau Pflug: Frau Pflug, der Land-
kreistag hat ahnlich argumentiert; das ist klar. Aber helfen Sie mir weiter: Wer soll es denn lhrer
Auffassung nach machen? Denn die Bauaufsichten sind im Prinzip Regelaufsichtsbehérden fir
genau diese Maflnahmen. Mich wirde interessieren, wer nach der Verwaltungsstruktur, die wir
leben, lhrer Auffassung nach zustandig sein soll.

Vorsitzender: Vielen Dank. — Damit gehen wir in die Antwortrunde, und zwar in der Reihenfolge,
in der wir eben vorgegangen sind.

Frau Pflug: Ich beginne mit der Antwort auf die Frage von Herrn Gruger. Sie fragten nach den
Kosten und ob diese ausreichend seien. Darauf sind wir auch in unserer Stellungnahme kurz
eingegangen. Der Punkt ist: Man kann es nicht wirklich kalkulieren, weil véllig unklar ist: Wie
kommen die Informationen Gberhaupt zu den Bauaufsichten? Wie viele Nachweispflichtige gibt
es Uberhaupt? Es gibt nicht wirklich Daten dazu. Wie soll das Verfahren genau ablaufen? Es gibt
so viele Unwagbarkeiten, dass wir es selbst nicht wirklich sagen konnen.

Aus diesem Grund haben wir in der Stellungnahme den Satz vorgeschlagen, den ich vorhin kurz
angesprochen habe: dass jeweils vom zustandigen Ministerium geprift und gegebenenfalls nach-
gebessert werden musste, wenn die Zuweisung bzw. der Ausgleich am Ende nicht ausreicht, also
sozusagen eine flexibilisierte Regelung, damit sichergestellt ist, dass die Kommunen — auch per-
sonell — ausreichend aufgestellt sind.

Zu den Zustandigkeiten: Unser Vorschlag ist, dass das Ganze beim zustandigen Ministerium ver-
bleibt. Die Verordnung ist ohnehin bis Ende September 2024 befristet. — Das ware kurz und bun-
dig unser Vorschlag.

Zum Thema Stadte- und Gemeindebund — darauf hat der Herr Minister im Prinzip schon geant-
wortet — Der HSGB hat vorwiegend Mitglieder, die keine Bauaufsicht haben. Ich glaube, es gibt
eine Ausnahme: Wetzlar, aber ansonsten sind es im Wesentlichen kleinere Gemeinden.

(Zuruf: Oberursel!)

— Oberursel, genau. — Die Bauaufsichten sind sozusagen unsere Hauptkundschaft. Insofern mag
es sein, dass eine anderslautende Stellungnahme — aus Interessengesichtspunkten — hertber-
kam.

Zu der Frage, wer es machen soll: Das hatte ich eben schon kurz gesagt: Das Land.
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Herr Steinhoff: Vielen Dank fir die Frage. — Zunachst zu den Energiepreisen der Erneuerbaren
bzw. den allgemeinen Energiepreisen vor der Energiepreiserhéhung. Ich kenne die Studie nicht
im Detail, die Sie nannten, aber ich kenne die Verhaltnisse auf den Markten. Vor der Krisensitu-
ation, also vor der EU-Notfallverordnung, hatten wir einen Spotmarktpreis von 2 bis 4 Cent, bei
mittelfristigen Vertragen 8 bis 12 Cent, und der Endverbraucher hat dann 30 Cent bezahlt. Jetzt
sind wir in der Situation, dass wir Spotmarktpreise zwischen 10 und 12 Cent haben. Wir haben
mittel- und langerfristige Vertrage im Bereich bis 16 Cent, und der Endverbraucherpreis wird sich
jetzt — dabei gibt es gewisse Unsicherheiten — bei etwa 40 Cent einpendeln. Das heifit, die Markt-
preise, die ich als Erstes genannt habe, sind fir die erneuerbaren Energien keine wirkliche Hirde
mehr.

2 oder 4 Cent sind selbst fur Wind- und Solarenergie eine Hirde, das ist klar. Sie haben mit Recht
angesprochen, dass es unterschiedliche erneuerbare Energien gibt: Erneuerbare mit volatilen
Anteilen, Erneuerbare mit stetigen Anteilen. Hier beobachtet man, dass merkwurdigerweise jene
mit volatilen Anteilen regelrecht stark bevorzugt werden gegentiber jenen, die die gut regelbaren
und stetigen Anteile haben und auch in der Bevolkerung fest verankert sind — ich spreche hier
von Biomasse und Wasserkraft — und die in Zukunft zusammen mit der Geothermie einen be-
trachtlichen Anteil leisten konnen. Das wird wichtig werden, gerade auch im gebdudenahen Be-
reich.

Hier ist es wichtig, dass der Vollzug des Uberragenden 6ffentlichen Interesses nach den Gesetzen
fur alle erneuerbaren Energien plus Nebenanlagen auch wirklich ankommt. Wir haben es im Hes-
sischen Energiegesetz, das ist richtig, aber es kommt nicht im Vollzug an. Wir reichen immer
mehr Aktenordner ein, immer detailliertere Umweltgutachten, und es kommt im Vollzug nicht an.
Wir sind blockiert bei der Modernisierung, bei der Erneuerung der bestehenden Anlagen und im
Neubau. Das ist gerade fir die stetigen Erneuerbaren sehr schade.

Herr Dr. Christmann: Zum Energiesicherungsgesetz und zu der Verordnung hat die VhU keine
Stellungnahme abgegeben, aber die Kritik an der Uberregulierung in diesem Gesetz teilen wir
natirlich. Dem, wie Sie es formuliert haben, Herr Lichert, kann jeder ordoliberal Denkende nur
zustimmen.

Frau Junghans: Aufgrund der Offnung der Bettensteuer fiir Geschaftsreisende bestehen die
zwei Mdglichkeiten Bettensteuer und Tourismusbeitrag nicht mehr gleichberechtigt nebeneinan-
der. Eine Auswirkung dessen ist die Schwachung des Tourismus in Hessen, da es die Mdglichkeit
des Tourismusbeitrags dann realistisch nicht mehr gibt. Man kann sie zwar nur auf Privatreisende
erheben, aber die Kommunen werden natrlich, wenn sie sich fir Bettensteuer oder Tourismus-
beitrag entscheiden mussen, die Mdglichkeit wahlen, mit der sie mehr Einnahmen generieren
kénnen. Das heildt, hier wiirde es eine Schwachung des Tourismus geben und gleichzeitig eine
hdhere Belastung unserer Unternehmensbetriebe.
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Wir kénnen und wollen nicht zulassen, dass die Betriebe als Steuerpflichtige mehr belastet wer-
den. Beim Tourismusbeitrag ist der Gast der Beitragspflichtige. Das heil3t, die Hoteliers sammeln
den Tourismusbeitrag treuhanderisch ein und geben ihn an die Kommunen weiter. Bei der Bet-
tensteuer ist der Preis im Hotelpreis inkludiert, und der Hotelier ist der Steuerpflichtige mit allen
Konsequenzen, die eine Steuerpflicht mit sich bringt. Er ist letztendlich viel mehr belastet; es gibt
aber keine verlassliche, planbare Wiederverwendung der Gelder fir den Tourismus. Der Hotelier
braucht gerade nach Corona Touristen. Wir missen also sehr viel tun und aufholen, aber auch
die Strukturen, die wir haben, weiterbestehen lassen. Nur mit dem Tourismusbeitrag ist das Kom-
plettpaket rund. Beide Mdglichkeiten — Bettensteuer und Tourismusbeitrag — missen zwar nicht
eingefuhrt werden, aber sie missen den Kommunen und den politischen Entscheidungstragern
offengelassen werden. Das erreichen wir nicht, wenn wir das nicht 6ffnen; denn dann ist die Bet-
tensteuer aus Sicht einer Kommune sicherlich die bessere Alternative.

Vorsitzender: Damit waren wir mit der ersten Fragerunde durch und kommen zur zweiten.

Abg. Stephan Griiger: Ich habe eine Nachfrage an Frau Pflug wegen der voraussichtlichen Kos-
ten. Frau Pflug, Sie sagten, Sie hatten keine Wege, zu ermitteln, welche Kosten tatsachlich auf
Sie zukommen. Haben Sie irgendeine Idee, wie die Landesregierung auf 71.500 € gekommen
ist?

(Frau Pflug schittelt den Kopf.)

— Okay, keine Idee. Ich auch nicht.

Abg. J. Michael Miiller (Lahn-Dill): Ich mdéchte noch einmal zu lhrer Antwort ,Das Land“ nach-
fragen. Ich kenne keine einzige Aufgabe, die das Land als Vollzugsaufgabe wahrnimmt. Im fode-
ralen Ausbau sind nun einmal die Bauaufsichtsbehérden bei den Landkreisen und den Stadten
mit eigener Bauaufsicht angesiedelt. Jetzt frage ich noch einmal, wer dies nach lhrer Auffassung
tun kénnte. Das Land bleibt an dieser Stelle immer unzustandig. Sie missen ja eine Ldsung
bieten. Wenn Sie sagen, es sei gerade schwierig, hilft uns das an dieser Stelle nicht weiter. Ich
denke, so kann man das auch nicht machen. Man muss sich ja auch um den Verwaltungsvollzug
bemuhen; deshalb will ich das schon von lhnen wissen. Wenn Sie sagen, Sie haben auch keine
Lésung, dann ist es gut. Dann wissen wir, dass wir die Losung so finden missen, wie wir sie
gefunden haben.

Frau Pflug: Ja, da haben Sie naturlich recht. Aber grundsatzlich ist es erst einmal so, dass das
Ganze von einer Bundesverordnung kommt und das Land die Aufgabe wahrgenommen hat, den
Vollzug zu regeln. Das heifdt, erst einmal war der Ball naturlich beim Land. Dann muss es geregelt
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werden. Ich gebe zu: Natlrlich kommt man mit dem ersten Gedanken auf die unteren Bauauf-
sichten.

Eine perfekte Losung kann ich lhnen leider nicht geben, allerdings habe ich schon in meinem
Eingangsstatement gesagt bzw. zwischen den Zeilen mitgegeben, dass ich davon ausgehe, dass
es hochstwahrscheinlich bei dieser Regelung bleiben wird. Ich schatze es jedenfalls im Moment
so ein, dass es so kommen wird, dass es dann aber sehr wichtig ist, dass die Kosten ndher
geregelt werden, und zwar im Gesetz und nicht in irgendeiner Begriindung, und dann auch klar
dargelegt werden misste, wie hoch die Kosten sind. Das musste man dann entsprechend erhe-
ben.

Insofern halte ich es fur notwendig, dass man noch einmal genau sagt: Wie sind die Wege? Wie
kommen die Informationen zu den Bauaufsichten? Was missten sie tun? Reichen etwa Stich-
proben? Was kommt auf sie im Einzelnen zu? Denn das fehlt einfach noch. Es fehlt auch den
Praktikern, von denen ich gehdrt habe, ein wenig die Kenntnis dartber, was dann im Einzelnen
passieren wird. Das ware wichtig.

Vorsitzender: Gut. Frage beantwortet. Gibt es weitere Fragen? — Wenn das nicht der Fall ist,
darf ich mich noch einmal sehr herzlich bei Ihnen bedanken, dass Sie heute da waren, und einen
guten Nachhauseweg winschen.

(Beifall)

Ich schliele die 72. Sitzung.
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